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Plan de exposicion

* Avance de indicadores y metas del
PSE-2013-2018

* Evolucion del presupuesto federal de
educacion superior



Programa Sectorial de Educacion 2013-2018

* El Programa Sectorial de Educacion (PSE) 2013-2018 tiene
como base la meta nacional “México con Educacion de
Calidad”del Plan Nacional de Desarrollo 2013-2018.

* Lareforma educativa —dirigida a la educacion basica, a la
educacion media superior y a la educacion normal (Unico
segmento del tipo educativo superior)— constituye el
referente inmediato de los objetivos, metas, estrategias y
lineas de accion del PSE.

* Ello explica que tanto en el programa sectorial como en la
estrategia seguida en el sexenio, la educacion superior en
su conjunto no haya estado entre las prioridades de la
accion de la SEP.
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Inicio del sexenio

1 diciembre 2012: Pacto por México.

— Compromiso 14: “Asegurar los recursos presupuestales necesarios para
incrementar la calidad y garantizar la cobertura en al menos al 80% en
educacidon media superior y en al menos 40% en educacion superior”.

— Mayo 2013. PND Meta Nacional México con educacion de calidad. Una sola
referencia a montos de financiamiento: “Contribuir a que la inversion
nacional en investigacion cientifica y desarrollo tecnoldgico crezca
anualmente y alcance un nivel de 1% del PIB”, para lo cual se planteaba

* Incrementar el gasto publico en CTI;
* promover la inversidn de las IES publicas en CTI;
* incentivar la inversion del sector productivo

— Para la funcion de educacion no se planteaban estrategias referida a montos
de financiamiento, tan solo se establecian lineas de accion genéricas:
“Asegurar “suficiencia financiera de los programas destinados al
mejoramiento de la calidad e incremento de la cobertura, con especial
énfasis en las regiones con mayor rezago educativo”



Programa Sectorial de Educacion 2013-2018

* El PSE establece objetivos, metas, estrategiasy lineas
de accion en los distintos tipos y niveles educativos. El
formato del programa fue similar al del gobierno de
Felipe Calderdon, pero con mayor precision técnica en la
medicion de los indicadores establecidos en las metas
programaticas (Sistema de evaluacion del desempenoy
Presupuesto basado en Resultados).

* Su contenido esta alineado a la estructura del Plan
Nacional de Desarrollo y consta de cuatro capitulos: 1.
Diagnostico; 2. Alineacidn a las metas nacionales; 3.
Objetivos, estrategias y lineas de acciony 4.
Indicadores.



Programa Sectorial de Educacion 2013-2018

Cobertura: Continuar con la ampliacion de la oferta eductiva.

Calidad: Consolidar y desarrollar los mecanismos de
aseguramiento de la calidad.

Cooperacion académica: Nuevos modelos de cooperacidn en
México y el extranjero.

Posgrado: Aumentar la oferta de posgrados de calidad (PNPC).

Investigacion: Fortalecer las capacidades de investigacion en las
IES en areas prioritarias del pais.

Vinculacion para la productividad: Aun falta mucho para acercar
las IES a los requerimientos sociales y econdmicos .(La importancia
gue se da a la productividad en el PND como eje para el desarrollo
econdmico debe facilitar una mayor vinculacion de las escuelas con
las necesidades sociales y productivas).



Programa Sectorial de Educacion 2013-2018

Con relacion al financiamiento, en el sub apartado de diagndstico de |la
educacion superior solo se hace alusion a los fondos de financiamiento
extraordinario:

» “[Estos fondos...] han probado ser un valioso mecanismo para formary
mejorar al profesorado, corregir problemas estructurales de las
universidades, apoyar el desarrollo institucional, fortalecer el trabajo
académico y favorecer el crecimiento de la oferta en dreas prioritarias para
el desarrollo regional y nacional” (SEP, 2013: 28).

 Adiferencia de ello, en el sub apartado de diagnodstico de cienciay
tecnologia y su relacion con la educacion, se reconoce la insuficiencia de |la
inversion: “México tiene rezagos muy importantes en cuanto a su
capacidad de generar y aplicar el conocimiento. Esto en buena medida se
debe a la baja inversion, tanto publica como privada, que se destina al
sector ciencia, tecnologia e innovacion, pero también a un sistema
educativo rigido, que no promueve la innovacion, e insuficientemente
vinculado con el ambito productivo”(SEP, 2013: 32).



Financiamiento

Entre las estrategias y lineas de accidn, cuatro hacen referencia al financiamiento:

a) Infraestructura de educacion superior. Impulsar la construccién, ampliaciéon y
rehabilitacion de la infraestructura fisica de las escuelas. Desarrollar nuevos
modelos de financiamiento para alentar la inversion privada en la infraestructura
fisica escolar (Escuelas al CIEN)

b) Impulso a la CTIl. Renovar la infraestructura para la investigacion cientifica y
tecnoldgica; incrementar los recursos del Fondo Sectorial SEP-CONACYT y
fortalecer la eficiencia del gasto en programas de fomento a CTlI mediante la
colaboracién publico-privada. (Programas CONACYT).

c) Programa de becas. Fortalecer las modalidades de becas y otros estimulos
dirigidos a favorecer la retencion de los jovenes en riesgo de abandono escolar e
impulsar programas de becas que favorezcan la transicion al primer empleo de
egresados de educacidon media superior y superior. =)

d) Esquema de financiamiento. Revisar la estructura de los fondos de
financiamiento extraordinario para la educacidn superior a fin de asegurar que
sean instrumentos para su fortalecimiento (de 14 Fondos en 2012 a 4 Fondos en

2018)
=

Ningun otro planteamiento referido a la suficiencia o al fortalecimiento del subsidio
de caracter ordinario a instituciones publicas de educacidn superior.



BECAS EM EDUCACION MEDIA SUPERIOR Y SUPERIOR,
CICLOSESCOLARES 2012-2013 A 2016-2017 1/

{Mllas de beas)
R 131544
11634 -l
A 1 -:I;i;-.’_____l.,.——”—.'
-
&16.6
- 525.0
. 479.8 O -
3369 & O
o
2012-2011 2013-2014 7014-2015 2001 5-20116 701 6-2017 P

#== Becas Manutenciin para educacion superor
= Becas PROSPERA para ed ucaciin media superior
p Cifras prefiminares.

Fuente: Quinto Informe de Gobierno.

&



GESTION DE SEP

“la SEP fortalecera los instrumentos y procesos de planeacion,
programacion y presupuesto dentro del sector, de tal manera que
se definan con claridad los objetivos, estrategias, lineas de accidn,
metas y actores responsables. Este esfuerzo requiere de la
necesaria concertacion con las entidades federativa [y] se
favorecera el dialogo entre los dos ambitos de gobierno para la
buena planeacién de los servicios (Negociaciones fallidas con los
estados para determinar la concurrencia en el presupuesto de las

UPES). mmm)

...Mejorar la gestion y ministracion de recursos, para elevar la
calidad del servicio y mejorar la percepcion de la ciudadania. Ello
exige simplificar los procesos de entrega de subsidios y demas
apoyos” (Retrasos en la radicacion de los recursos para la politica

salarial) )



Convenio de Apoyo Financiero SEP- estado-Universidad

* “LAS PARTES” acordaron en la clausula SEGUNDA del
CONVENIO, que los recursos econdomicos que se asignaran
a “LA UNIVERSIDAD” serian determinados en los Anexos
de Ejecucidn que suscribieran para cada ejercicio fiscal,
buscando siempre un esquema de financiamiento
equitativo ideal, que con el tiempo logre que “EL
EJECUTIVO ESTATAL” aporte hasta un 50% (cincuenta por
ciento) de dichos recursos, por lo que la proporcion
federal no podra incrementarse respecto a del aino
anterior

¢




Objetivos, metas e indicadores

Objetivo 2: Fortalecer la calidad y pertinencia de la educacion media superior,
superior y formacion para el trabajo, a fin de que contribuyan al desarrollo de México.

— Indicador: Porcentaje de estudiantes inscritos en programas de licenciatura reconocidos
por su calidad. Linea base 2012: 61.7%. Meta a 2018: 72%. 2017:43% =

— Indicador: Porcentaje de programas de doctorado escolarizados en areas de Ciencia 'y
Tecnologia registrados en el Programa Nacional de Posgrados de Calidad (PNPC). 2012:
63.5%. Meta a 2018: 71.6%. (No se cuenta con informacion del indicador)

Objetivo 3: Asegurar mayor cobertura, inclusion y equidad educativa entre todos los
grupos de la poblacidn para la construccion de una sociedad mas justa.

— Indicador: Tasa bruta de escolarizacién de educacién superior. Linea base 2012: 32.1%
(32.7% hombres, 31.6% mujeres). Meta a 2018: 40% (40% hombres, 40% mujeres).

— Indicador: Tasa bruta de escolarizacién de educacién superior para los primeros cuatro
deciles de ingreso monetario per capita. Linea base 2012: 14.7%. Meta a 2018: 17%.

=

Objetivo 6: Impulsar la educacion cientifica y tecnolégica como elemento
indispensable para la transformacidon de México en una sociedad del conocimiento.
(Asociado a meta del PECYTI de 1% en GIDE)

— Indicador: Gasto en Investigacion Cientifica y Desarrollo Experimental (GIDE) ejecutado

por las Instituciones de Educacidon Superior (IES) respecto al Producto Interno Bruto
(PIB). Linea base 2012: 0.12%. Meta a 2018: 0.25%. =



INDICADOR PSE
Porcentaje de estudiantes inscritos en programas de licenciatura
reconocidos por su calidad
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INDICADORES DE CALIDAD DE LOS PROGRAMAS PRESUPUESTARIOS DE APOYO A LA CALIDAD

0,
% de PTC con % de Cuerpos

0, s .
% de % de PE de % PTC con posgrado que Académicos

Subsistemas matricula en ) . .. consolidados

PE de calidad calidad posgrado tienen perfil yen
deseable .

consolidacion
Universidades Publicas Federales 55% 48% 70% 39% 53%
Universidades Publicas Estatales 79% 61% 88% 61% 66%
;J(;\lii\(/jzrrsi;dades Publicas Estatales con Apoyo 39% 6% 81% 42% 43%
Universidades Tecnoldgicas 33% 22% 57% 49% 15%
Universidades Politécnicas 36% 27% 89% 41% 20%
Universidades Interculturales 8% 7% 65% 39% 18%
Institutos Tecnoldgicos Federales 43% 34% 53% 28% 32%
Institutos Tecnoldgicos Descentralizados 42% 40% 59% 36% 7%
Normales Publicas 18% 12% 58% 14% 15%
Otras IES Publicas 2% 2% 67% n.a. n.a.
Instituciones Particulares 15% 6% 66% n.a. n.a.
Centros de Investigacion CONACYT 10% 17% 98% n.a. n.a.
Total 43% 17% 73% 50% 44%

Fuente: ANUIES, PRODEP, CIEES y COPAES.



En 2015 la SEP justifico la fluctuacidon negativa del indicador Porcentaje
de estudiantes inscritos en programas de licenciatura reconocidos por
su calidad de calidad por tres razones:

1) elrecorte del 69% al Programa de Fortalecimiento de la Calidad en
las Instituciones Educativas de ese afno habria provocado que las
universidades no priorizaran la acreditacién y/o evaluacion de sus
programas educativos;

2) la pérdida de vigencia de las acreditaciones afecto a la baja el
indicadory

3) las actualizaciones a las normas y procesos internos de los
Comités Interinstitucionales de Evaluacion de la Educacion (CIEES)
y del Consejo para la Acreditacion de la Educacion Superior
(COPAES) incidieron en una baja de productividad en el proceso de
evaluacion y acreditacion.

=



INDICADOR PSE
Tasa bruta de escolarizacidon de educacion superior (hombres y
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Evolucion de la matricula de TSU y licenciatura y tasa bruta de
cobertura de educacion superior 2000-2001 a 2016-2017
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INDICADOR PSE
Tasa bruta de escolarizacidon de educacion superior para los
primeros cuatro deciles de ingreso monetario per capita
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INSTITUCIONES DE EDUCACION SUPERIOR DE NUEVA CREACION, 2013-2016

10 UNIVERSIDADES TECNOLOGICAS
Universidad Tecnolégica de la Tierra Caliente
Universidad Tecnoldgica de Zimapan
Universidad Tecnoldgica de Saltillo
Universidad Tecnolégica Laja Bajio
Universidad Tecnoldgica Mineral de Reforma
Universidad Tecnolégica de Calakmul
Universidad Tecnolégica de Yucatan
Universidad Tecnoldgica del Mar del estado de Guerrero
Universidad Tecnolégica de Zinacantepec
Universidad Tecnoldgica de Parras de la Fuente

3 INSTITUTOS TECNOLOGICOS DESCENTRALIZADOS
Instituto Tecnoldgico Superior de Abasolo
Instituto Tecnolégico Superior de Purisima del Rincén
Instituto Tecnoldgico Superior de Hopelchén

¢=

Fuente: Cuarto informe de labores de la SEP, septiembre de 2016.

12 UNIVERSIDADES POLITECNICAS
Universidad Politécnica de la Regidon Laguna
Universidad Politécnica de Atlacomulco
Universidad Politécnica de Garcia
Universidad Politécnica de Puebla
Universidad Politécnica de Monclova Frontera
Universidad Politécnica de Ramos Arizpe
Universidad Politécnica de Atlautla
Universidad Politécnica de Chimalhuacan
Universidad Politécnica de Otzolotepec
Universidad Politécnica de Cuautitlan lzcalli
Universidad Politécnica de la Energia
Universidad Politécnica del Estado de Nayarit

TOTAL: 25

IES CREADAS 2000-2006
Fox: 100
Calderdén: 140



INDICADOR PECYTI
Gasto en Investigacion Cientifica y Desarrollo Experimental
(GIDE) como porcentaje del PIB
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INDICADOR PSE
Gasto en Investigacion Cientifica y Desarrollo Experimental (GIDE)
ejecutado por las Instituciones de Educacidon Superior respecto al
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INDICADOR PECYTI
Participacion porcentual del sector empresarial en el

financiamiento al gasto en Investigacion Cientifica y Desarrollo

Experimental (GIDE)
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INDICADOR PECYTI
Investigadores por cada 1000 personas de la PEA ocupada
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INDICADOR PECYTI

Articulos cientificos publicados por cada millon de habitantes
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INDICADOR PECYTI
Porcentaje de graduados de doctorado en ciencias e ingenieria
respecto al total de graduados de doctorado
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Evolucion del Presupuesto de
Educacion Superior



Gasto del Ramo 11 Secretaria de Educacion Publica *
(Millones de pesos de 2018)
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* Se considera el gasto en la SEP y en la Secretaria de Cultura.

Fuente: Cuenta de la Hacienda Publica Federal, aflos 2002 a 2016 y Presupuesto de Egresos de la Federacién,
anos 2017 y 2018.



145,000.0

140,000.0

135,000.0

130,000.0

125,000.0

120,000.0

115,000.0

110,000.0

Variacion anual del presupuesto federal aprobado y de la matricula

publica de educacidon superior, 2012-2018
(Millones de pesos de 2008)
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Nota: La matricula publica no comprende la educacién normal. La variacién de 2018 (ciclo 2017-2018 es estimada).
Fuente: Presupuesto de Egresos de la Federacidn, afios 2012 a 2018 y Formato 911.
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educacion superior, 2012-2016
(Millones de pesos de 2008)
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Fuente: Presupuesto de Egresos de la Federacidn, afios 2012 a 2018 y Formato 911.

8.0%

7.0%

6.0%

5.0%

4.0%

3.0%

2.0%

1.0%

0.0%

-1.0%



6.0

5.0

4.0

3.0

2.0

1.0

0.0

-1.0

Tasa media de crecimiento anual del presupuesto federal
ejercido por IES, 2012-2016

Presupuesto IPES, 2012-2016
(Millones de pesos de 2018)

Institucion 2012 2016 2018 aprobado
UNAM 372452 39,9220 38,300.4
4.7 UAM 6,926 4 74622 7,028.2
UPN 9423 1,036.5 826.4
4.2 IPN 16.409.5 18,2501 16,348.9
CINVESTAV 27552 27489 2,260.3
COLMEX £96.1 664 .4 582.4
UAAA Narro 1,156 4 1,088.1 971.6
UACHAPINGO 2,682.2 29241 2,717.2
UPES, UPEAS y UI 53,3889 £2,940.4 58,437.8
2.7 UTyPOL 4,161.2 4.230.3 4,397.9
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Ajustes al Presupuesto Federal de Educacion Superior, 2015-2018

Programa Presupuestario

U067 Fondo para Elevar la Calidad de la Educacién
Superior ¥

S267 Programa de Fortalecimiento de la Calidad
Educativa

S247 - Programa para el Desarrollo Profesional
Docente

U040 Programa de Carrera Docente (UPES)

U079 - Programa de Expansion en la Oferta Educativa
en Educacion Media Superior y Superior

U081 Apoyos para la atencién a problemas
estructurales de las UPES

E021 Investigacion cientifica y desarrollo tecnoldgico

U080 - Apoyos a centros y organizaciones de
educacion

S243 Programa Nacional de Becas (Subs. Ed. Sup.)

S244 Programa para la Inclusién y la Equidad
Educativa

Suma (precios corrientes)
Deflactor
Suma (precios de 2018)

Disminucién anual respecto presupuesto aprobado
2015 (precios 2018)

Disminucién 2015-2018 (precios 2018)

(Millones de pesos)
2015 2016
aprobado ejercido aprobado ejercido aprobado

1,013.8 717.4 n.a. n.a. n.a.
2,656.0 11,0926 4,021.9 2,465.3 2,556.4
801.8 781.9 825.1 721.9 625.0
398.2 397.2 412.1 182.5 372.9
2,524.3 2,477.7 2,612.5 11,4473 123.0
2,146.5 2,0184 2,713.1 2,071.2 600.0
270.0 270.0 253.8 70.0 0.0
702.8 525.6 713.0 679.5 437.0
6,672.3 3,8309 6,140.1 4,039.5 5,135.3
100.0 27.3 80.4 80.4 50.1
17,285.6 12,139.1 17,772.0 11,757.5 9,899.6
0.8506 0.8506 0.8960 0.8960 0.9542
20,322.4 14,271.8 19,835.7 13,122.8 10,374.8
-6,050.7 -7,199.6
-34,175.6

Y El Programa Presupuestario U067 se fusion en 2016 con el programa S267 Fortalecimiento de la Calidad Educativa.

2017

2018

ejercido aprobado
n.a. n.a.
2,556.4 1,862.6
625.0 656.4
371.9 350.C
123.0 0.0
580.3 700.C
0.0 0.0
437.0 437.0
5,135.3 5,308.C
50.1 52.5
9,878.9 9,366.5
0.9542 1.0000
10,353.1 9,366.5
-9,969.4  -10,956.0

Fuente: Elaboracion propia con datos del Presupuesto de Egresos de la Federacion, afios 2015 a 2018; Cuenta de la Hacienda Publica Federal, afios 2015 y 2016; SESIC SEP,

pagina web.



Fondos Extraordinarios

(Millones de pesos de 2018)

FONDOS DE FINANCIAMIENTO 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 | 2018a
I: FONDOS PARA MEJORAR Y ASEGURAR LA CALIDAD 4,181 | 6,984 [ 6,960 | 7,580 | 6,061 | 5,147 | 6,156 | 5,248 | 5,010 | 3,514 | 3,761 | 3,724 | 2,869
Programa de Mejoramiento del Profesorado (PROMEP) 672 798 751 903 796 902 917 924
Programa para el Desarrollo Profesional Docente (PRODEP) 827 919 806 655 656
Fondo para la Modernizacién de la Educacién Superior (FOMES) 1,593 1,669 1,602 1,557 1,491
ermudlgslr}\g&s;%%para las Universiddes Publicas Estatales con Evaluacion 333 21 434 490 442
Programa Integral de Fortalecimiento Institucional 2,091 1,930 1,911
Fondo de Apoyo a la Calidad de las Universidades Tecnoldgicas 282 280 222 240
Fondo para la Consolidacién de Universidades Intercurlturales 74 70 80 90 91
Programa de Mejoramiento Institucional de las Escuelas Normales Publicas 639 599 149 569 374 349 1,087 333
Fortalecimiento de la calidad de las escuelas normales 347 80 111 112 246 31
i;zjgS};)oe:irgaIEOConsolidacién de las Universidades Publicas Estatales y con 1,627 1,532 1,474 501
e B e B e
Fondo para elevar la Calidad de la Educacién Superior 1,332 1,216 1,260 1,231 843
Programa de Fortalecimiento de la Calidad en Instituciones Educativas 2,488 1,285
Fortalecimiento de la Calidad Educativa 2,752 2,679 1,863
Programa de Carrera Docente 383 516 141 0 448 457 464 467 204 390 350

Fuente: SES-SEP , Cuenta de la Hacienda Publica Federal, afios 2006-2016 y Presupuesto de Egresos

de la Federacion 2018.




Fondos Extraordinarios

(Millones de pesos de 2018)

FONDOS DE FINANCIAMIENTO 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018a
II. FONDOS PARA AMPLIAR LA COBERTURA 177 2,278| 3,063 3,433 2727 1,364 2106 2,582 2,808 2,803| 1,615 129
Fondo para Incremento de la Matricula en Educacion Superior
de las Universidades Pdublicas Estatales y con Apoyo 1,627 1532 1415 768
Solidario
Fondq para la Ampliacion de la Oferta Educativa de Nivel 1,379 g65| 1311
Superior
Fondo .p,ara Ampllar y Diversificar la Oferta Educativa en 1055|1002 1197
Educacion Superior
Fopdo para la ,Ampllauon de la Oferta Educativa de los - A - g15| 1197
Institutos Tecnoldgicos
Fondo, Qe Apoyo para la Calidad de los Institutos 7 il 5 0 a3 a2 e o
Tecnolégicos
Fondo de Apoyo a la Infraestructura de Universidades " o 132 " 48
Interculturales
Programa de Expansion en la Oferta Educativa en Educacion 2808 2803 1615 129

Media Superior y Superior

Fuente: SES-SEP, Cuenta de la Hacienda Publica Federal, ainos 2006-2016 y Presupuesto de Egresos

de la Federaciéon 2018.




Fondos Extraordinarios
(Millones de pesos de 2018)

FONDOS DE FINANCIAMIENTO 2006 2007 2008 | 2009 2010 2011 2012 2013 | 2014 2015 2016 2017 | 2018a
IV. FONDOS PARA ATENDER PROBLEMAS ESTRUCTURALES 688 4,555 4,290 4,127) 3,102| 2,551 2,175 2,521| 2,482| 2,456| 2,293 608 700
Fondo de Apqu para Reformas Estructurales de las Universidades Publicas 68| 1952| 1838 1769 1410
Estatales (Pensiones)
Fondo para el Reconocimiento de Plantilla de las Universidades Publicas 976 919 884 564
Estatales
Fondo de Apoyo pgra Saneam!ento lfmanmero de .Ia.s Universidades Publcas 1627 1532 1474 1128] 1086| 1.024] 1260
Estatales por debajo de la Media Nacional en Subsidio por Aumno
Fondo para la Atencién de Problemas Estructurales de las UPES 1,486 1,152 1,260
Apoyos para saneamiento financiero y la atencién a problemas estructurales 2482 2,456
de las UPES
Apoyos para la atencion a problemas estructurales de las UPES 2,293 608 700
Total Fondos Extraordinarios 5,047|13,816(14,313|15,139{11,890| 9,062|10,438(10,351|10,300( 8,773| 7,669| 4,461| 3,569

Fuente: SES-SEP , Cuenta de la Hacienda Publica Federal, afios 2006-2016 y Presupuesto de Egresos

de la Federacion 2018.
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Evolucion de los Fondos de Financiamiento Extraordinario en Educacion
Superior, 2006-2018

(Millones de pesos de 2018)
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=¢—Fondos de apoyo a la calidad == Fondos para ampliacion de oferta == Fondos de apoyo a problemas estructurales == Total

Fuente: Cuenta de la Hacienda Publica Federal, afios 2006 a 2016 y Presupuesto de Egresos de la Federacidn, afios 2017 y 2018.



Promedios anuales de variacion %

Variacion del Presupuesto Federal y de la matricula publica de Educacidn
Superior, 1988-2018

Fuente: Presupuesto de Egresos de la Federacion, afios 2012 a 2016, Proyecto de Presupuesto de Egresos de la Federacién,
anos 2017 y 2018, y Formato 911.
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-10.0 Promedio anual de variacion %
Periodo 1988-2016:
Gasto Federal: 4.3%
Matricula: 3.5%
-20.0 ,
il Presupuesto ===Matricula
Nota: La matricula publica no comprende la educaciéon normal. La variacion de 2018 (ciclo 2017-2018 es estimada).
-30.0



Gasto Federal en Educacidn Superior y Ciencia y Tecnologia *
(Millones de pesos a precios de 2018)

250,000.0
Inicio sexenio Pefia Nieto
1 208,590.9
200,000.0
187,115.3
181,066.7
150,000.0
100,000.0
50,000.0
0.0
D O N DN DD > PN DD O DD DO O PO ODAD MO O oA 2
P D DD DR DD SR RIS FEIIIIIIA
@@@@@@\9@@\9@@f&@f&f&@f@f&@f@f&@f&f&@f&f&f@@”@%
e==mEducacion Superior y Posgrado es=m(Ciencia y Tecnologia Total

a— aprobado.

* Se considera el gasto en la funcion presupuestaria Ciencia y Tecnologia del Presupuesto de Egresos de la Federacion
Fuente: Cuenta de la Hacienda Publica Federal, afios 1988 a 2016; Quinto Informe de Gobierno; Proyecto de Presupuesto
de Egresos de la Federacién, afios 2017 y 2018.
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Gasto Federal en Educacién Superior como porcentaje del PIB, ¥/ 1989-2018
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===Educacién Superior y Posgrado ===Educacidon Superior, Posgrado y Ciencia y Tecnologia

a— aprobado.

1/ Las cifras del gasto en Educacidn Superior, Posgrado y Ciencia y Tecnologia se toman del Quinto Informe de Gobierno.
Fuente: Cuenta de la Hacienda Publica Federal, afios 1988 a 2016; Quinto Informe de Gobierno; Proyecto de Presupuesto
de Egresos de la Federacidn, afios 2017 y 2018 e INEGI, Banco de Informacién Econdmica.
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Nota: Se considera la matricula publica de educacién superior sin educacién normal.
Fuente: Cuenta de la Hacienda Publica Federal, afios 1988 a 2016; Presupuesto de Egresos de |la Federacion,
aflos 2017 y 2018, y Formato 911.



Gasto Federal por alumno de Educacién Superior Y/

Gasto promedio por sexenio
(Pesos de 2018)

70,000

66,470
64,238
60,468
60,000 59,048
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/Se considera la matricula publica de educacién superior sin educacién normal y el gasto federal en las sub funciones de educacion superior y de posgrado.
Fuente: Cuenta de la Hacienda Publica Federal, afios 1989 a 2016 y Formato 911.
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Ampliaciones al Proyecto de Presupuesto de las Instituciones de Educacidon Superior
aprobadas por la CAmara de Diputados, 2001-2018
(millones de pesos corrientes)
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Total: 70,151
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2,523

1,000 941
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1,196
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2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Fuente: Dictdmenes aprobados de la Comisidn de Presupuesto y Cuenta Publica de la Cdmara de Diputados. Afios 2001 a 2018.



Grafica 2

Evolucion del Presupuesto Federal de Educacion Superior y Posgrado
(Millones de pesos de 2018)

160,000
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120,000 M

100,000 |_

80,000

Millones de pesos

60,000

40,000

20,000

O L - L L L - L - L - L L L L L L L

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

BProyecto | 65,964.1 | 77,304.6 | 79,522.2 | 82,807.5 | 80,087.0 | 77,067.1 | 75,703.4 | 81,057.1 | 97,898.2 | 105,675. | 108,616. | 116,522. | 118,706. | 130,248. | 139,012. | 142,481. | 140,489. | 127,675. | 126,280.
B Aprobado | 68,244.8 | 78,129.1 | 87,113.5 | 86,271.4 | 83,643.7 | 88,447.5 | 86,015.1 | 95,071.2 | 105,642. | 115,517. | 119,368. | 121,907. | 123,634. | 130,248. | 141,149. | 143,363. | 140,492. | 128,739. | 127,508.
OEjercido | 76,866.9 | 82,378.8 | 89,368.7 | 91,540.0 | 91,398.2 | 98,137.1 | 93,676.7 | 106,124. | 112,130. | 120,820. | 120,767. | 126,257. | 131,169. | 133,249. | 142,992. | 143,212. | 142,808.

Fuente: Dictdmenes aprobados de la Comisidn de Presupuesto y Cuenta Publica de la CdAmara de Diputados. Afios 2001 a 2018
y Cuenta de la Hacienda Publica Federal.
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