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PRESENTACION

El Censo de Poblacién y Vivienda 1990 ha sido preparado con suficiente antelacion,
en constante intercambio con diversos usuarios de la informacién y tomando en
cuenta las experiencias internacionales en la materia. Para esta ocasién se hizo un
esfuerzo particular en el disefio del cuestionario censal; con repetidas pruebas en

campo se buscé asegurar su buen funcionamiento y adecuacién a condiciones y
niveles educativos heterogéneos de la poblacion.

Asimismo, se disefi otro tipo de estrategias para alcanzar la meta de levantar
informacién de calidad. Destaca entre éstas, la decision de levantar el censo en cinco
dias, a diferencia de los censos pasados. Ello posibilitdé un entrenamiento
concentrado en el buen manejo de la boleta censal por un nimero mis reducido de

empadronadores y, por supuesto, una estructura de organizacion con amplia
capacidad para el control de las operaciones de campo. '

Una etapa fundamental contemplada en el conjunto de aspectos del disefio del
paquete censal de 1990 ha sido la produccién de los resultados censales. Si bien la
generacién de datos censales se sustenta en las posibilidades de comparabilidad
histérica y entre paises, de lo cual se desprende un importante conjunto de datos
basicos para el conocimiento del volumen de poblacién y sus caracteristicas mis

relevantes, las potencialidades analiticas de la informacién censal en nuestro pais han
sido parcialmente abordadas.

Ello no obedece, naturalmente, a carencias de principios metodoldgicos que permitan
concretar y sistematizar los cuestionamientos en torno a los fenémenos de la
poblacién; si bien aqui podrian apuntarse algunos vacios importantes, las limitaciones
més que nada se deben a la falta de oportunidad con que se generaron los datos en
el pasado, y a la manera como se presentaron los resultados.

En este sentido, el INEGI ha buscado un acercamiento con los usuarios
especializados. El propdsito ha consistido en buscar la demanda potencial de
informacion desde el disefio mismo del contenido del cuestionario; mds aun, tener

una idea cabal de la demanda de informacién para los propositos de investigacion,
de anélisis.

Estas referencias nos sitdan frente al objetivo primordial del Seminario de Anilisis
del Censo de 1990: Recoger planteamientos de andlisis de los resultados censales en
los diferentes temas susceptibles de ser abordados.



De ahi la importancia del Seminario que tuvo lugar en Ciudad Universitaria, con la
concurrencia de ponentes, comentaristas y expertos interesados, y en donde se
discutieron diez temdticas sobresalientes contenidas en la Cédula Censal. Los
documentos, comentarios y la discusién, quedan bien reflejados en el resumen que,
con todo cuidado, elabor6 Laura Magana Pastrana, con base en las grabaciones
efectuadas de todo el evento. Las propuestas han quedado suficientemente aclaradas.
Se sabe lo que es posible lograr para el andlisis sistemdtico de la informacion
censal, y lo que es deseablt para entender a la poblacién que vive en el pais, a
partir de la mas amplia y universal referencia, como lo es el Censo.

Las propuestas para cada tema implican el compromiso de tabulaciones especiales.
Ellas serdn estudiadas cuidadosamente. En este sentido, el objetivo va mds alld de la
presentacion de los resultados del Seminario en el presente volumen, ya que se
desea comprometer a los expertos en la elaboracién de sendas monografias, sobre los
topicos que derivan del censo.

En este sentido, el Seminario fue organizado, no s6lo para hacer evidentes las
posibilidades y limitaciones de la informacién, en relacion con estudios de cierta
profundidad, sino también para que la obtencién de las tabulaciones especiales que
han sido planteadas, fuesen resultado de propuestas analiticas “conductoras”, que
quedaran expresadas en las ponencias, su discusién y critica. Tales propuestas
constituyen, a su vez, el germen de proyectos de investigacion, susceptibles de ser
desarrollados por los expertos, contando con el apoyo de las Instituciones a las que
pertenecen y de las que han participado en el desarrollo del Seminario.

Por ello, el INEGI, el IISUNAM, y el FNUAP se congratulan al presentar aqui el
trabajo concienzudo de los participantes del Seminario y agradecen las valiosas

contribuciones que permitirdn, sin duda, tener un conocimiento mds acabado de
nuestra realidad nacional.
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[EDUCACION Y DESIGUALDAD SOCIAL!

| Humbérto Muioz Garcia
~ Maria Herlinda Sudrez

Introduccién General. B

Este trabajo es parte de un proyecto mds amplio en el que intentamos analizar los esquemas y

funciones sociales de la educacién, asf como plantear nuevos problemas parz la discusién del papel
de la educacién superior en México.

La investigacién sociolégica de la educacién en América Latina ha estado enmarcada en tres
grandes paradigmas dominantes en diferentes momentos histéricos: el de la teorfa educativa liberal,
el economicista y el de los enfoques critico-reproductivistas (Tedesco, 1987).

Si bien cada uno de estos enfoques tuvo validez en su momento (y aiin hay aspectos que la siguen
teniendo), los cambios operados en el campo educativo (estancamiento relativo del incremento en
las tasas de ingreso y permanencia en la escuela primaria, expansién de la ensefianza media y
superior, devaluacién social de la educacién, tasas considerables de desempleo de profesionales,
reduccién del gasto en educacién etc., exigen reflexionar sobre los marcos analfticos que sostienen
la investigacién y evaluar si ain son pertinentes. :

El marco general del que parte este trabajo lo constituye el tema de la desigualdad social.
Consideramos que, independicntemente de la funcién social que se le asigne a la educacién y del
momento histérico especffico, 1a relacién entre desigualdad social y escolaridad siempre ha estado

presente, por lo que este enfoque constituye el marco idéneo para cumplir con el objetivo antes
planteado. ;

Los datos censales relativos a los niveles de escolaridad de la poblacién son especialmente
importantes. En México se dispone de otras fuentcs de informacién que permiten relacionar las
variables educativas con el tema de la desigualdad social (ENEU, ENFES, o las estadfsticas que
produce la SEP. Para el caso especffico de educacién superior: ANUIES o la UNAM), pero el
Censo cntrega informacién bésica de referencia para toda la socicdad.

Con las limitaciones analfticas que presentan los censos, hacemos un esfuerzo por organizar la
investigacion desde una perspectiva que comprenda de manera, global, el fenémeno de la
distribucién diferencial de la educacién y sus repercusiones en la desigualdad social. Suponemos
que en la década que transcurre este fenémeno se ha acentuado en el pafs

Hemos ordenado la presentacién en dos documcmos relatwamentc auténomos por considerar que las
temdticas que abordan deben tratarse por scparado, aun cuando constituyen elementos del mismo
problema (el de la relacién de la escolaridad con la desigualdad social). Sin embargo, la visién

Versién preliminar. Los autores agradecen a Yolanda. Alvarado la
realizacién en coémputo de los anexos y tabulaciones.
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global de los cambios en la funcién social de la educacnén y su nelacnén con la desigualdad se
consigue con la integracion de ambos trabajos. :

En el primer documento sc estudian los aspectos relacionados con la distribucién diferencial de la
cducacion y sus 'relaciones. con- las desigualdades exdgenas al sistema escolar (desigualdad de
oportunidades - frente al sistema educativo formal y la desigualdad de resultados en el sistema
educativo formal). En el segundo, se toca lo referentc a la escolaridad en el mercado de trabajo.

Ambos document ' ticnen una misma forma de presentacién: unaintroduccién y ubicacién del
problema, un. aparato de hip6tesis y tabulaciones y un anexo que incluye: el recorte de poblaciones

estadfsticas, las variables por observar, sus especificaciones comables y el dlsefio de los cuadros
tabulares. / .

AN



PARTE 1: DISTRIBUCION DIFERENCIAL ’DE LA EDUCACION
- FACTORES DETERMINANTES Y TENDENCIAS -

Introduccidén.

El presente trabajo tiene como objetivo proponcr un conjunto de tabulaciones especiales sobre el
tema de la Educacién, para que la informacién del Censo de 1990 se¢ tratc- y procese -de acuerdo
con aquéllas. En cierta medida, la complejidad del problema deriva en que :los:parimetros
educativos se visualicen, por un lado, como "variables causales" de los procesos de transformacién

de la conducta individual social y, por cl otro como vanables exphcadas por dichos 'procesos de
transformacion. : , R : BN :

La consideracion anterior nos lleva a centrar nuestra propuesta de tabulaciones en tomo al

fenémeno de la desigualdad social. En este 4mbito, el carécter detexmmado y determinante de la
educacion se manifiesta con toda claridad. : e

El documento contiene-tres apartados: a) Contexto, en donde se ubica el problema que se pretende
investigar por medio del andlisis de las tabulaciones que mds tarde :se proponen;.b) Hipétesis y
tabulaciones, que contiene los elementos conforme a los cuales s¢ elaboraron las tabulaciones, y c)
un anexo que incluye identificacién de las poblaciones bajo cstudios, los valores y agrupacnones de
las vanablcs y, por ultimo, el disefio de los cuadros tabulares . e

Contexto. . ‘ . ‘ : o

¢

La desigualdad social es el resultado de un proceso en el que intervienen diversos :factores. Entre
éstos, se ha destacado el papel de la: educamén como ' elemento fundamcntal para la 1gualdad o
desigualdad soc1a1 . , : T

A partir de la Revolucién Industrial, y con variaciones histéricas en los distintos pafses, se- gesta
una nucva estructura de clases. Podrfa decirse que desde entoncces, la educacién .pretende satisfacer
las aspiraciones de movilidad social de difcrentes grupos de la poblacién, . al tiempo que se le
considera como una - necesidad para alcanzar el desarrollo’ econémico. En consccuencna en casi
todos los pafses comienza un proceso de importante expansion -educativa. C

En México, la expansién educativa ocurrié principalmente ligada al proceso revolucionario. Inscrito

en ¢l marco de la teorfa educativa liberal, el desarrollo de la educacién se convirtié: en. condiciéon

indispensable para emprender la construccién general del pafs. Se puso de manifiesto su importancia

para la homogencizacién de la poblacién en torno a cierto grupo de valores y- c6digos comunes Yy,

para su diferenciacion, de acucrdo con el lugar quc se ocupaba en la estmclura socnal

El impulso que recibié la cducacnén respondxo a diferentes ‘'metas, siendo la pnncnpal extender la
- ensefianza bdsica a grandes scctores de la poblacién, sin restricciones por razones geogréficas, de
. clase, sexo o condicién econémica. Junto con ¢sta, se plantearon otras, cuyo propdsito era satisfacer,
© por un lado, ciertas aspiraciones sociales y proporcionar, por otro, personal calificado a la industria

- naciente, a la agricultura y a los scrvicios proporcnonados por el ‘uevo Eslado (Lopez/ Camara
- 1971). SRR :

.. Cientamente no puede considerarse que el proyecto educativo nacional correspondiera a lo que hoy
- llamarfamos "planificacién global del desarrollo”. Sin embargo, nadie puede discutir que el
remodelamicnto de la estructura social, los cambios en el volumen y magnitud de las clases sociales
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los fndices de movilidad vertical ‘hayan sido. estimulados, en proporcién’ elevada, por el
considerable aumento en los servicios educativos. Es también indudable que el desarrollo econémico
alcanzado ha tenido que ver con la capacitacién y preparacién de los recursos humanos.

Estos resultados, sin embargo, deben interpretarse en sus justas dimensioncs y tomar .en
consideracién las multiples evidencias, resultantes de una larga historia de investigacién sociolégica,
que muestran que la accién propulsiva de la escuela y el influjo. movilizador de la educacién,
encuentran lfmites determinados. B R 1 g 1

En efecto, el hecho de que la educacién constituya un elemento de movilidad social no es, de
ninguna manera, garantfa de que funcione como nivelador social. Por el contrario, la movilidad no
es un fenémeno uniforme ni homogéneo en la totalidad social, sino algo que se ofrece diverso en
cada uno de sus scctores.

La escuela, el sistema escolar en su conjunto, ha servido principalmente como canalizador de las
aspiraciones de determinados grupos sociales y como mecanismo de seleccién y distribuidor de la
posicién social sobre todo si, como ha sido el caso de México hasta los ultimos afios, la educacién
es ademds una variable central en las diferencias del ingreso personal, es decir, cuando este ultimo
mantiene una relacion positiva con el nivel de escolaridad. e ; ‘ ‘ :

Pese a que México ha sido uno de los“pafses que: mds ¢nfasis: ha-‘pucsto. en las prioridades
educativas, las ventajas asociadas con la posicién de un nivel de escolaridad m4s o menos elevado
siguen siendo exclusivas de un grupo muy reducido de la poblacién y en particular de las clases

medias, que surgieron del proycclo revolucionario, e hicicron de la educacién un clemento de
ntidad social (Loacza, 1988). , o

Asf, ni el crecimiento econémico del pafs ni la expansién del sistema educativo han logrado restarle
a la educacién su caricter de privilegio, pues a pesar de.que la decmanda de educacién superior ha
registrado una tendencia creciente, calificada muchas veces de explosiva, sobre todo a partir de la
década de los setentas, todavia no se puede garantizar una escolaridad mfnima real de por lo menos
seis afos a toda la poblacién. ' : R R :

Este . dinamismo de la expansién educativa ha generado una - situacién:'en la que - México debe
enfrentar simultdneamente los problemas de cumplimiento de la ‘meta de escolaridad b4sica
obligatoria y los problemas de la masificacién de los niveles medio y superior. i '

En este sentido, se ha sciialado la existencia de un nivel de polarizacién educativa relativamente
alto, donde existe una extensa base excluida del acceso del dominio de los cédices culturales mds
elementales y una cidpula, ambién relativamente - amplia, con individuos-: que han logrado
incorporarse a una carrera cducativa prolongada (Tedesco, 1987). R ‘

En el marco de una estructura polarizada, tanto los términos como las formas de expresion del
debate acerca de la democratizacién de la educacién se modifican. Ya no existe la situacién
tradicional de un reclamo masivo por el acccso a la educacion en la base del sistema, y una cupula
que se destina a la élites. - e o : \

Hoy dfa, al contrario, la condicién de estudiante: de educacién superior comprende a cientos de
miles de jévencs. El hecho peculiar es que inclusive con lo anterior, el acceso a los niveles medio
uperior aun conserva un fuerte papel discriminatorio con respecto a los que quedan fuera.
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Este fenémeno ha llevado a que en varios diagnésticos se plantee la hipStesis de que actualmente el
istema educativo enfrenta un proceso aparentemente contradictorio en el que existe, por un lado, la
endencia al aumento del credencialismo y, por otro, a la devaluac16n de las credenciales.

Las explicaciones de este fenémeno han sido basadas en ¢l aumento de las exigencias educativas
para obtener un empleo o conservar un determinado status social. Dicho aumento serfa posible
lebido al incremento de la oferta de trabajo con educacién superior, o en términos de un descenso
fe la calidad de la ensefianza, que obligarfa a los estudiantes a permanecer més afios en el sistema
>ducativo para aprender lo mismo (Tedesco, 1984 Husén, 1981)

Ante esta situacién, cabe la pregunta acerca del actual valor soc1al de la educacién. Han perdido
validez las tesis economicistas que aseguraban que el gasto educativo era una buena inversion.

Asimismo, la crisis financicra ha crcado condiciones para que el gasto social tienda a reducirse lo
nds posible. En este contexto, el actual debate sobre la educacién gira fundamentalmente alrededor
le la falta de una respuesta hegemoénica al interrogante de cudl es el valor socnal de 1a educacién y
Jué sentido tiene seguir expandiéndola (Tedesco,1987). L
A pesar dc este debate, las perspectivas que abren el postindustrialismo, la informatizacién de la
ociedad, la alta tecnologfa y .las consecuencias sociales. de estos. cambios, suponen una
ransformacién dcl mercado de trabajo asf como contar con personal que tenga conocimientos
cientffico-técnicos como estfmulo a una nueva dindmica de crecimicnto econémico.

Por tanto, cabe csperar que la cipula del sistema cducativo siga desarrolldndose y produciendo una
'fuga hacia adclante”, hacia los niveles de posgrado. Esto acarreard nuevas desngualdadcs en cuanto
2 la dxsmbucnén del conocimiento socialmente significativo.

. . . Lo o . , .
Frente a este panorama, la légica de polarizacién de la estructura educativa se acentuard debido
rincipalmente a quce los scctores sociales medios y altos pucden estar en mqones posibilidades para
jue sus demandas educativas sean cscuchadas y canalizadas.

Para conservar su posicion en la jerarqufa social demandardn cada vez mds cantidad de afios de
cstudio para mantenerse en la competencia por los puestos de. mayor remuneracién del mercado. En
>stas condiciones se reforzardn las tendencias -reproductoras y la 1mporlanua de la herencia en el
mvcl educativo alcanzado por los hijos.

]

Hipétesis y Tabulaciones.

by i ERTIY s

Lo expucsto constituyc el marco gencral en ¢l quc'se ubica ¢l discfio de las tabulaciones que
prescnlamos para ser incluidas en un volumcn especial dcl Ccnso de 1990 sobre el tema
Educacion.

Es probable que muchas de las tendencias esbozadas anteriormente no se manifiesien claramente a
la fecha del censo. Por ello, resulta relevante obtener los datos que sugerimos en este trabajo, ya
que desde nuestra perspectiva los ochenta, marcan  cl. inicio de nuevas tendencias en el
comportamicnto del fenémeno educativo. C ‘
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) Distribucién diferencial de la educaciéon por grupos sociales.” )

En un trabajo reciente sobre la participacién femenina en la actividad econémica (Christenson,
Garcfa y Oliveira, 1988), se dice que hay tres G6rdenes que la explican: factores contextuales,
familiares ¢ individuales. La distincién de estos 6rdenes puede aplicarse a casi todos los 4mbitos de
estudio de la desigualdad social; la cducacion no sc escapa. ', } -
Entre los factores contextuales es evidente la importancia del lugar de residencia del individuo. Las
oportunidades educativas de la poblacién que habita en 4dreas urbanas son completamente diferentes
de las de la que vive en zonas rurales. En éstas, la asistencia y permancncia en la escuela es més
diffcil: no se cuenta con todos los grados del. ciclo; algunas veces los establecimientos escolares
estdn alejados de la vivienda y gencralmente la mano de obra entra a bajas edades a trabajar, de tal
manera que cl trabajo pucde competir con la escuela. U "
Ya desde los afios setenta, en México, se soslenfa que en ‘las grandes metrdpolis habfa una
escolaridad de la poblacién mucho mayor que en las pequeiias ciudades o en el campo (Baldn,
Browning y Jelin, 1973; Stern, 1974). o st

Con base en consideraciones como las anteriores partimos de la idea de que la distribucién de la
escolaridad en el conjunto de la poblacién se relaciona con’la-desigualdad estructural que se
encuentra cn ¢l pafs y que se traduce en 'desigualdad de oportunidades, segin su lugar de
residencia. ’ o o o

Proponemos presentar la variable referente a la ubicacién geogrdfica de la poblacién dec acuerdo con
'as entidades fedcerativas. ‘ ‘ o ' B '

e
Si bien este recorte no es el idcal para estudiar las diferencias "rural-urbanas”, pensamos que por
medio de la utilizacién de los fndices dc urbanizacién de cada entidad podemos acercamos a dicho
problema que, por otra pare, sentimos estd suficientemente explicado y que sus ‘tendencias siguen
mds 0 menos estables. : S B S

En cambio, pensamos que el estudio por entidad federativa nos permite agregar la informacién de
acuerdo con rcgionalizaciones que lleven 'a observar ‘las nuevas tendencias en la distribucién
geogrdfica de la educacion, segiin las pautas de crecimiento y descentralizacién nacional, marcadas
por el papel asignado a cada regién, de acuerdo con la insercién de México en la nueva divisién
del trabajo. :

También el sexo de las personas influye en la distribucién diferencial de la educacién. En varios
trabajos (Drysdale, 1972), sc ha decmostrado que la tasa medias de alfabetismo, escolaridad y.
supervivencia en el sistema cducativo son mayores para los hombres que para las mujeres; también
se ha sefialado que la desigualdad por sexo en el campo educativo tiende a borrarse a medida que.
s llega a los grados supcriorcs, debido a la disminucién de la importancia del sexo ante el
aumento de los factores enddgenos al sistema (Solari, 1980). L
Este hecho responde a un fenémeno mds general;'a medida que el sistema escolar se expande
algunas desigualdades se atendan o desaparecen y otras adquieren nueva significacion. Esta sélo
puede ser evaluada cn relacién con las diferentes etapas de la cvolucién del sistema educacional
(Comparacién de informacién del Censo de 1990 con la de censos anteriores).

or otro lado, para tener un acercamiento con los cambios operados en estas tendencias es iniitil
ordenar a la poblacién bajo estudio por edad, ya que pueden inferirse importantes cambios en la
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distribucién diferencial de la educacién por generaciones. Por esta razén proponcmos en nuestras
tabulacnoncs el recorte por SCX0 y grupos de edad " :

Los grupos de edad que sugenmos proviene de consxderacxones de clasnﬁcamén de las vanables de

acuerdo con niveles de escolandad (pnmana mcdxa elc) y su vmculac1én con exngenc1as del
mercado de trabajo. . oo T |

Las seis tabulaciones que sc presentan en esta primera parte del trabajo consideran como variables
discriminatorias: el lugar de residencia, el sexo y la cdad. La tabulacién mds general que permitird
¢l andlisis de los expucstos cn este apartado es la corrcspondlcnlc, al cuadro 1.1.:

Poblacnén de 12 arios v més por enndad federatlva szrupos dc edag y sexo, segun mxel de

b) Escolaridad y condicién de actnv:dad

Algunos cstudios apuntan la existencia de un proceso de pérdlda dc capacndad de sistema educativo
para cumplir funciones sociales que hasta hace poco tenfa asignadas (Tedesco, 1987).

El dmbito dcl mercado de trabajo es uno de los espacios donde la escolaridad tradicionalmente ha
ejercido sus funciones socialcs. Actualmente empieza a manifestarse la tendencia, sobre todo en
algunas ramas de la actividad, a que los puestos de mando y dxreccnén sean ocupados por pexsonas
con el més alto mvcl profesxonal el posgrado SN : ; ¥

De hecho, estudios realizado en estc campo apuntan que,. desde hace tlempo, el mercado de trabajo
metropolitano ‘de la ciudad de México se expresan algunas tendencias que manifiestan un mayor
peso de la educacién en el logro de més altas posiciones (Oliveira, 1975) y un mayor énfasis en la
educacién para la seleccién-de la mano de obra en las éreas més dlnémxcas y de mayor retribucién
econdmica (Mufloz, 1978). : S Ce

También existen investigaciones que, ante la expansiéon educativa’'y la rigidez del mercado de
trabajo, reconoce un alto descmpleo de profcslonales (Muﬁoz, 1986) Es de espcrar que las cifras
censales de 1990 den cuenta dc esta tcndencna o :

Para el estudio dc este fenémcno proponemos ‘la generacién de una tabulacién que considere a la
poblacién segin nivel de instruccién y condicién de actividad. Dada la tendencia a prolongar los
afios de estudio y la obtencion de grados mds alld de lo que hasta hace pocos afios se consideraba
como suficiente para alcanzar determinados objetivos, proponemos distinguir, dentro de la poblacién
que "no trabaja”, a los individuos que no le haccn que sc encuemres estudiando. La labulacxén que
proponemos en esie caso es la de 120 £ R P T : :

Poblacién de 12 afios y més entidad fcderatxval scxo y cdad scgun mvel de mstmccxon
condicién dc aclividad y tipo de actividad. ‘ : N E - ‘

c) Condicion de asxstencna a la escuela y actnvndad principal. -

Saber en qué circunstancias sc asiste 0 no a la escucla ¢s una manera de aproximarse a cémo se
dlsmbuyen desngualmentc las oporlumdades de pcrmancnaa en el sxstcma educativo. -
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5 problemas de repeticion y desercién prematura que experimentan los individuos de diferentes

grupos sociales se vinculan muy pamcularmcme con el menor uempo que dedican a las actividades
educativas. ,

Algunos autores indican quc cxisten una alta proporcién de estudiantes que comparten estudio y
trabajo y quc los mismos parccen estar aumentando significativamente. De hecho, una de las

explicaciones que se ha dado a la baja calidad educativa ha sido en ténmnos de la dnsmmumén de
esfuerzos educativos de los estudlantes : : ' o

En M¢éxico es nccesario indagar acerca de este comportamiento ya que las altas tasas de desempleo
que parccen existir en el pafs plantean una Interrogante a la hipotesis sobre el aumento en las

proporciones de alumnos que combinan el proceso formativo con el trabajo. Para indagar lo anterior
proponemos la tabulacién 1.3:

Poblacién de 12 afios y mds por entidad federativa, sexo, grupo de¢ edad y condicién de
asistencia a la escuela, scgiin condncrén de _asistencia, mvel dc escolgndad y _actividad
princinal. : i

d) Escolaridad e ingresos del jefe de famnha y mvel de mstrucc:én de los huos.

El origen social de los individuos partc de las condncwncs econémlcas de su familia. Como se

indica en el libro Hogares y Trabajadores (Garcfa, Mufioz y Oliveira, 1988), en el interior de las

familias cs donde se fijan en gran medida las posibilidadcs de acceso a la educacién formal. Las
diciones econdmicas de la famnha son las que permnen sostencr los costos de la educacién.

Desdc luego, la ensefianza gratuita relauva el problema 'de los costos Sin embargo, a pamr de un
cierto nivel de escolaridad, la pecrmanencia y por tanto ¢l logro de més alto mvel en el sistema
escolar, comienza a depender cada vez més del origen social de la famlha :

De acuerdo con la tecorfa y a partir de las tendencias registradas hasta el censo de 1980, puede
inferirse quc para 1990 los hijos dec padres con altas ocupaciones he ingresos seguirdn obteniendo
mayor escolaridad que los hijos de padres escasamente remunerados. Sin embargo, debido
principalmente a la expansion de la cobertura de la ensefianza media superior, se puede esperar que
se registre una relativa homogencnzamén en la escolandad de los huos de ijCS con mgmsos bajos y
medio bajos. . -

Admitimos que el ingreso actual del jefe no relevan necesariamente la situacién econémica ni las
condiciones de vida anteriores que le permiticron que sus hijos tuvieran la oportunidad, o no, de
acceder y permanecer en la escuela. Sin embargo constituyen un indicador importante y puede
suponerse que, términos generales, se relaciona con una dctcrmmada trayectoria.

Asimismo, queremos recalcar que la rclacnén que deseamos estudxar en el ingreso actual de jefe con
el nivel de escolaridad de los hijos, para lo cual tomamos como jefe a quien aparezca como tal en
la cédula censal, mdependlentemente de que se trate de hombre o mujer. &

La familia no incluye en la educacién de los huos s6lo por medio del nivel de ingreso. También lo

hace la medida el que otorga un determinado valor en la educacién y lo trasmite- a sus miembros. -
importancia que los padres otorgan a la educacién de sus hijos estd directamente relacionada con -

la educacién alcanzada por ellos mismos.
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Los padres mis educados, dicen Balin, Browning y Jelin (1973), est4n més abiertos al mundo
modemo, mantienen una gama muy - amplia de relaciones sociales que cruza barreras de clase y
tienen mds facilidad de adoptar valores y normas de las clases altas. Mediante estos mecanismos
reafirman en sus hijos la creencia dc que la educacién es un bien en sf mismo y necesario para el
acceso a otros bicnes. Para el estudio y confirmacién de estas tendencias, proponemos que se
generen las tabulaciones 2.1 y 2.2: ‘ ~ ‘

Hijos de 12 afios y més por entidad federativa, sexo, grupos de edad y nivel de escolaridad,
segun rango de ingresos del jefe de familia. :

Hijos de 12 afios y més por entidad federativa, sexo. grupos dec edad y nivel de escolaridad,
segin nivel de escolaridad del jefe de familia.

Reconocemos la importancia que ticne la educacién de la madre en la determinacién de la
escolaridad de los hijos. Sin embargo, dada la correlaci6n, alta y positiva, que existe entre el nivel
de escolaridad alcanzado por el padre y el alcanzado por la madre, juzgamos que no es necesario
incluir una tabulacién especial que relacione la escolaridad de los hijos con la de la madre.

e) Tipo_de carrera, sexo, edad y entidad federativa. . -

Las demandas para ingresar a la enseflanza superior han encontrado respuestas diversas. En términos
generales, la expansién espectacular de la matrfcula de ensefianza superior indica que varias
demandas fueron satisfechas. Sin embargo, al igual que en el ciclo medio, el crecimiento de la
matrfcula estuvo acompafiado por la diferenciacién intema y el descenso en la calidad en que
algunos segmentos del sistema destinados a absorber la masa de ingresantes proveniente de los
nuevos scclores sociales. En’ este -marco general, - pueden  esperarse - algunos comportamientos
especificos en cuanto al reclutamiento por origen social y por carreras. | - :

Enfocamos este apartado hacia la educacién superior en virtud de que, por un lado, en ella pueden
reflejarse de manera mds nftida de diferencias que tiene. la poblacién para acceder un grado de
escolaridad que sca mds redituable en el mercado laborar. Por ‘el otro, queremos conocer las
transformacioncs que ha registrado la distribucién de los profcsionales por carreras. Esto cobra

importancia en un momento en el que el pafs estd por definir cémo transformarse y adecuarse a la
nueva divisién del trabajo. ‘ ' . ' '

En otras palabras, es necesario conocer que profcsionales se han formado, pues puede suponerse
que en un futuro las diferentes orientaciones profesionalcs tendrdn un papel como factor de
desigualdad social a medida que los egresados de algunas carreras enfrenten saturaciones en el
mercado laboral. Para estudiar estos aspectos proponemos la gencracién del cuadro 3.1:

Poblacién de 20 afios y més con nivel de escolaridad profesional, por entidad federativa,
CX ru d in ti v R A EE RO
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XI CENSO GENERAL DE POBLACION Y VIVIENDA, 1990
TABULACIONES ESPECIALES SOBRE
: EDUCACION e T

POBLACIONES: T A

1. Poblacién dec 12 afios y mds,
2. Hijos de 12 afios y mds.
3. Poblacién de 20 afios y mds.

ad
B.
b.l:

b.2
b.3

b.4

c.2
c3

c4

250

Agrupacién v valores de las variables:

Lugar de residencia.

Forma de obtcncwn se obuene dlrectameme de la preguma "Estado o Enudad Federativa".
Agregacién: Desagregada. :

Valcres de la variable: 33 valores. 32 Enudades Fedcratlvas: Aguasacahentes. Baja
Califomia Nortc, Baja California Sur, Campcche, Coahuila, Colima, Chiapas, Chihuahua,
Distrito  Federal, Durango, Guanajuato, Guerrero, Hidalgo, Jalisco, Michoacdn, Meéxico,
Morelos, Nayarit, Nuevo Leén, Oaxaca, Puebla, Querétaro, Quintana Roo, San Luis Potosf,
Sinaloa, Sonora, Tabasco, Tamaulxpas. Tlaxcala, Vcracruz. Yucatdn, Zacatecas y Estados
Unidos Mexicanos.

Cuadros: Cuadro 1.1, Cuadro 1.2, Cuadro 1.3, Cuadro 2 1 Cuadro 2.2 y Cuadro 3.1.

SEX0.

Forma de obtencién: se obtiene dlmctamenle de la prcgunta 2. "Sexo
Agregacion: Desagregada. - : : , »

Valores de la variable: 2 valores: Hombrc y mujer.

Cuadros: Cuadro 1.1, Cuadro 1 2 Cuadr 1 3, Cuadro 2 1, Cuadro 2. 2 y Cuadro 3.1.

EQQQ-

Forma de obtencidn: se obllcnc dmectamcnle dc la preguma 3 "Edad"

Agregacion: Agregada.

Valores de la variable: S grupos de edad: Cuadro 1. 1, valores 12 15, 16-19, 20-24, 25-29,
30-34, 35-39, 40-44, 45-49, 50-54, 55-59, 60-64, 65 y mds. Cuadro 1.2, valores: 12-15, 16-
19, 20-24, 25-29, 30-34, 35-39, 40 y mdés. Cuadro 1.3, valores: 12-14, 15-19, 20-24, 25-29,
30-34, 35-39, 40 y més.  Cuadro: 2.1, valores: 12-14, 15-19, 20-24, 25-29, 30-34, 35 y més.
Cuadro 3.1, valores: 20-24, 25-29, 30-34, 35-39, 40-44, 45-49, 50-54, 55-59, 60-64, 65 y
més.

Cuadros: Cuadro 1.1. Cuadro 1.2. Cuadro 1.3. Cuadro 2.1. Cuadro 2.2. Cuadro 3.1.

Observaciones: La agrupacién se prescnta difcrente para cada . tabulacion, dependlendo del
€aso. .

Escolaridad.

Forma dc obtencién: sc obticne dircctamente de la pregunta 10. "Escolaridad".

Agregacion: Agregada.

Valores de la variable: 8 valores: Sin Instruccién: se obtiene sumando la respuesta No y
Preescolar o- Kinder. Primaria Incompleta: contiene la respuesta Primaria con valores
mayorcs o igualcs a 6 afios. Primaria_Complcta: sc obtiene de la respucsta Primaria con



d4

c.1
e.2
e3

c.4

f.1
f.2
f.3

f4

g1

g3

x!

valores mayores o iguales a 6 afios. Enscflanza Media: contiene las respuestas: Estudios
Técnicos o Comerciales con Primaria Terminada y Sccundaria, independientemente del
nimero de afios. Ensefianza Media Supcrior: se obtiene de las respuestas: Estudios Técnicos
o Comerciales con Secundaria Terminada, Preparatoria o Bachillerato y Normal Bisica,
independicniemente del mimero de afios. Posgrado: se obticne de la respuesta Posgrado,
indcpendicnicmente del ndmcro de afios, No_Especificado: es la respuesta que no esté
especificada.

Cuadros: Cuadro 1.1. Cuadro 1.2. Cuadro 1.3. Cuadro 2.1 y Cuadro 2.2.

Obscrvaciones: En los Cuadros 1.1, 1.2, 2.1 y 2.2 la presentacién es desagregada (Sin
Instruccién, Primaria Incompleta, Primaria Completa, Ensefianza” Media, Enseflanza Media
Superior, profesional y Posgrado). En el Cuadro 1.3 se presenta: Primaria (incluye Primaria

Incompleta y anana Completa). Ensefianza Media, Ensefia Medla Superior, Profesional y
Posgrado. A

Actividad Principal.

Forma dc obtencién: se obticne directamente dc la pregunta 13 "Acuwdad principal”.
Agrcgacion: Agregada. )

Valores de la variable: 3 valores: Trabaja, sc¢ obtiene de la respucsta Trabaj6 y Tenfa
Trabajo, pero no Trabajé. No trabaja, se obtiene de lodas' las demds respuestas: Busco
Trabajo, Es Estudiante, Se¢ Dedica a los Quehaccres. de su: Hogar, Estd Jubilado o
Pensionado, Estd Incapacitado Permanentemente para Trabajar 'y no - Trabaja por Otras
Razones. Esta respucsta a su vez se agrega en: Estudia,’ obtenida directamente de la
respuesta: Es Estudiante; Otra, es la suma de Busc6 Trabajo, S¢ Dedica a los Quehacercs de
su Hogar, Estd Jubilado o Pcnsionado, Estd Incapacitado Permanenicmente para Trabajar y
No Trabaja por Otras Razoncs; No Espccificado, Es la respuesta que no esté especificada o
contemplada en las otras posibles. No Especificado: es la respuesla que no esté especificada.
Cuadros: Cuadro 1.2 y Cuadro 1.3.

Obscervaciones: En cl cuadro 1.3 el vlaor No Trabaja sc prcsema agregado Trabaja, - No
Trabaja, No Especificado. :

In 1P Familia,

Forma dc obtencién: se obtiene dircctamente de la pregunta 18. "Ingresos”.

Agregacién: Agregada.

Valores de la variable: 6 valores: Hasta 1 Salario Minimo. M4s dc 1 Salario Minimo hasta
2. Més de 2 Salarios Minimos hasta 3. Méds de 3 Salarios‘ Mfnimos hasta 5. Mds de S
Salarios Mfnimos y més. No Especnﬁcado Incluyc la respuesta no espec:ﬁcada

Cuadros: Cuadro 2.1. : e Coae

Obscrvaciones: El salario Mfnimo scré el v1gcmc a la fccha dcl Censo.

Tipo d¢ Carrera.

Forma de obtencion: sc obtiene dircctamenic de la prcguma 10. "Escolaridad”, dec 1la
rcspucsta Cudl es el Nombre de la Carrera. ;

Agregacién: Agregada.

Valores de la variable: Scguin los valorcs del Cuadro 7 de las Tabulacxoncs del Volumen
especial de Caracterfsticas Educativas del X Censo general de Poblacién y Vivienda, 1980.
Cuadros: Cuadro 1.3.
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CUADRO 1.1 POBLACION DE 12 ANOS Y MAS POR ENTIDAD FEDERATIVA */, GRUPOS DE EDAD Y SEXO, SEGUN NIVEL DE ESCOLARI-
DAD.

NIVEL DE ESCOLARIDAD

ENTIDAD
FEDERATIVA SIN INS-|PRIMARIA [PRIMARIA [ENSENANZA [ENSENANZA |PROFE- |POSGRA- |NO ESPE-

TOTAt TRUCCION |INCOMP. -~ |COMPL. MEDIA MEDIA SUP.|SIONAL |DO * |CIFICADO

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

HOMBRES
12-15 -
16-19
20-24
30-34 S i (-33 * 26 ) * 9
35-39 . ¢ R )

40-44

45-49 5 =
~50-54 ) .. L i B G

55-59 ; S . o

. 55-59 L4 - : T ~ 0 &

65 y mas| = - Lo -

" MUJERES
12-15
- 16-19
= oE 20-24
: ~ . 25-29 ,: Py i 5 e ? 4 e ;o R .
; 30-34 = T T T . -
o 35_39 v . E e : © . i S - Do
45-49 | U * o : A
50-54 AT O I
55-59 , ,
55-59
60-64
65 y mas

*/ IBIDEM PARA CADA UNA DE LAS ENTIDADES FEDERATIVAS.
NOTA: PARA REDUCIR LA DIMENSION DE LA MATRIZ Y EVITAR CELDAS SIN VALOR POSIBLE QUE SURGEN DE LOS CRUCES DE LOS
PRIMEROS GRUPOS DE EDAD CON LOS NIVELES SUPERIORES DE EDUCACION. LA INFORMACION PUEDE PRESENTARSE EN DOS

SUBMATRICES.
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CUADRO 1.2 POBLACION DE 12 AROS Y MAS POR ENTIDAD FEDERATIVA */, GRUPOS DE EDAD, SEXO Y NIVEL DE ESCOLARIDAD, SEGUN CONDICION DE ACTIVIDAD Y TIPO DE INACTI-

VIDAD.

1/3

ENTIDAD
FEDERATIVA

SIN

INSTRUCCION

PRIMARTIA

INCOMPLETA

PRIMARIA

COMPLETA

TOTAL

TOTAL

TRABAJA

NO TRABAJA

NO ESPECIF.

TOTAL

TRABAJA

0

T R A B A J A

TOTAL

ESTUDIA

OTRA

NO ESPECIF.

TOTAL

TRABAJA

0

T R AB A J A

TOTAL

ESTUDIA

OTRA

NO ESPECIF.

ESTADOS
UNIDOS

MEXI

HOM

40
MUJ

40

CANOS

BRES

12-15
16-19
20-24
25-29
30-34
35-39
y mas

ERES
12-15
16-19
20-24
25-29
30-34
35-39
Yy mas

*/
NOTA:

IBIDEM PAR/

CADA UNA DE L

SUReS S S —

i

(33 *

16 )

*

42

22,176

S ENTIDADES FEDERATIVAS.
PARA REDUCIR LA DIMENSION DE LA MATRIZ Y EVITAR LAS CELDAS SIN VALOR POSIBLE QUE SURGEN DE LOS CRUCES DE LOS PRIMEROS GRUPOS DE EDADA CON LOS NIVELES

SUPERIORES DE EDUCACION, LA INFORMACION PUEDE PRESENTARSE EN DOS SUBMATRICES. - = =

T
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’ B Continuacién... 2/3
CUADRO 1.2 POBLACION DE 12 AROS Y MAS POR ENTlDAD FEDERATIVA */, GRUPOS DE EDAD, SEXO Y NIVEL DE ESCOLARIDAD, SEGUN CONDICION DE ACTI-
VIDAD Y TIPO DE INACTIVIDAD.

ENTIDAD
FEDERATIVA

EDUCACION

ME

DIA

EDUCACION

MEDIA SUPERIOR

P ROF EC I

0 N

AL

TOTAL

TRABAJA

NO TRABAUJA

TOTAL |ESTUDIA

OTRA

NO
ESPECIF.

TOTAL

TRABAJA

N O

TRABAUJA

TOTAL

ESTUDIA

OTRA

NO ESPECIF

TOTAL

TRABAJA

0 TR ABAJA

TOTAL

ESTUDIA

OTRA

NO
ESPECIF.

ESTADOS
UNIDOS
MEXI1CANOS

HOMBRES
12-15
16-19
20-24
25-29
30-34
35-39

40 y mas

MUJERES
12-15
16-19
20-24
25-29
30-34
35-39
40 y mas




G6¢

CUADRO 1.2 POBLACION DE 12 AROS Y MAS POR ENTIDAD FEDRATIVA, GRUPOS DE EDAD; SEXO

Continuacién

.o 3/3

Y

NIVEL DE ESCOLARIDAD, SEGUN CONDICION DE ACTIVIDAD Y TIPO DE INACTIVIDAD.

N I V E L D E E S COLARTIDAD
P 0 S 6 R A D 0
ENTIDAD NO
FEDERATIVA ESPECI-
: NO TRABAJA FICADO
TOTAL | TRABAJA | TOTAL | ESTUDIA | OTRA | NO ESPECIF.

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

HOMBRES
12-15

16-19
20-24
25-29
30-34

£ 3k 35-39
40y mas

MUJERES
—42-15 - -
o 16-19
"20-24
..25-29 -
30-34
35-39
<40y mas

ovstag




CUADRO 1.3 POBLACION DE 12 ANOS Y MAS POR ENTIDAD FEDERATIVA */, GRUPOS DE EDAD, SEXO Y CONDICION DE ASISTENCIA A LA ESCUELA, SEGUN NIVEL DE ESCOLARIDAD

Y ACTIVIDAD PRINCIPAL.

172

4

ENTIDAD
FEDERATIVA

TOTAL

P R

1

M A RIA

tt/

EDUCACION

MEDIA

EDUCACION MEDIA SUPERIOR

PROFESIONAL

TOTAL

TRABAJA

NO
NO TRABAJA

ESPECIF.

TOTAL | TRABAJA

NO TRABAJA

NO
ESPECIF.

TOTAL

NO

TRABAJA[NO TRABAJA

ESPECIF.

TOTAL

TRABAJA[NO TRABAJA

NO
ESPECIF.

ESTADOS

UNIDOS

MEXICANOS
HOMBRES
12-15
16-19
20-24
25-29
30-34
35-39
40 y mas

MUJERES
12-15
16-19
20-24
25-29
30-34
35-39

40 y mas

‘ 33 * 16 ) * 31 =

16,368

*/  IBIDEM PAR/

CADA UNA DE LAS ENTIDADES FEDERAT

VAS.

*
NOTA:

SE ENCUENTRA SUMADO EL RUBRO DE PRIMARIA INCOMPLETA Y PRIMARIA COMPLETA. - —

PARA REDUCIR LA DIMENSION DE LA MATRIZ Y EVITAR LAS SELDAS SIN VALOR POSIBLE QUE SURGE DE LOS CRUCES DE LOS PRIMEROS GRUPOS DE EDAD CON LOS NIVELES

SUPERIORES DE EDUCACION, LA INFORMACION PUEDE PRESENTARSE EN DOS SUBMATRICES.

o
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Continuacién... 2/2

CUADRO 1.3 POBLACION DE 12 ANOS Y MAS POR ENTIDAD FEDERATIVA, GRUPOS DE EDAD Y SEXO Y CONDICION DE
ASISTENCIA A LA ESCUELA, SEGUN NIVEL DE ESCOLARIDAD Y ACTIVIDAD PRINCIPAL.

-JUNIDOS

ENTIDADA
FEDERATIVA

P 0O S GRADO

TOTAL |TRABAJA

NO TRABAJA

NO

ESPECIF.

TOTAL

TRABAJA

NO
TRABAJA

NO

ESPECIF.

NO
ASISTE

NO
ESPECI -
FICADO

ESTADOS
MEXICANOS

HOMBRES
12-15
16-19
20-24 : :
29929 il oienel] s
30-34 g -

"~ 35-39 : e
40 y mbs| .. ... ik

MUJERES : R
#4258 sl vt i
16-19 ;
20-24
25-29 .
30-34
35-39
40 y mas




CUADRO 2.1 HIJOS DE 12 AROS Y MAS POR ENTIDAD FEDERATIVA ‘/, SEXO, GRUPOS DE EDAD Y NIVEL DE ESCOLARIDAD, SEGUN SU RANGO DE INGRESO 1/3
DEL JEFE DE FAMILIA. .. .. i iy i 2

s

s 1 N I N § 7T ; R U C C I 0 N PRI MA R1TA I NC O M P L ETA
ENTIDAD C : il '
FEDERATIVA

" INGRESO DEL JEFE DE kAMILIA ( SALARIO MINIMO ) 4 INGRESO DEL JETE DE FAMIALIA ( SALARIO MINIMO )

. : : . NO NO
TOTAL |Hasta 1| + 1a2 | +2a3 | +3a5 | +5ymas |[ESPECIF.|{TOTAL |Hasta 1| + 1 a2 [ +2a3 | +3 a5 + 5 y mas |ESPECIF.

ESTADOS
UNIDOS
MEXICANOS

HOMBRES . e I : :
12-14 ' S ! i
15-19 e W | g
20-24 s T : . : :
25-29 e et o) ] v L e e €033 % 14 ) * 44 = 20,328
30-34 i i : : , ;o ) L : :

MUJERES d 1
12-14 4 R & D B -
15-19 RER0 L T TN SRPUTE SRS [ S
20-24 . : e ) ) ) o i
25-29 : L -] 5 oo} g
30-34 i o PR DR d W B RGTEN | I
35 y mas ' . ) '

¥/ TBIDEM FARA CADA UNA DE LAS ENTIDADES FEDERAT!VAS.
NOTA: PARA REDUCIR LA DIMENCION DE LA MATRIZ Y EVITAR LAS CELDAS SIN VALOR POSIBLE QUE SURGEN DE LOS CRUCES DE LOS PRIHEROS GRUPOS DE EDAD
CON LOS NIVELES DE EDUCACION, LA INFORMACION PUEDE PRESENTARSE EN DOS SUBMATRICES.
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CUADRD 2.1 H1JOS DE 12 ANOS Y MAS POR ENTIDAD FEDERATIVA */, SEXO, GRUPOS DE EDAD Y NIVEL DE ESCOLARIDAD, SEGUN SU RANGO DE INGRESQ DEL JEFE DE LA

FAMILIA.

ENTIDAD : ' :
NO

FEDERATIVA
INGRESO DEL JEFE DE FAMILIA ( SALARIO MINIMO ) INGRESO DEL JEFE DE FAMIALIA ( SALARIO MINIMO ) ESPECI -
: FICADO

NO

TOTAL : NO
Hasta 1| + 1a2 | +2a3|+3a5 + 5 y mas |ESPECIF.| TOTAL|Hasta 1| + 1 a2 | +2a3 | +3 a5 | +5ymas |ESPECIF.

ESTADOS
UNIDOS
MEXICANOS

HOMBRES
12-14 , : : ;
15-19 . SEUOUIIN RUVIRING A I DI (LSRR BN SO A . i N N
-20-24 s § : ) : : z
35-20 5 e o ;

30-34

35 y mas

MUJERES AT | R 3 2 .
15-19 ‘ A ) o ' , _

20-24 : A g w4 : L= @ o )

30-34 ; i 0 ,

35 y mas = g - ¥ ' 4




CUADRO 2.2 HIJOS DE 12 AROS Y MAS POR ENTIDAD FEDERATIVA */. SEXO, GRUPOS DE EDAD Y NIVEL DE ESCOLARIDAD, SEGUN N

IVEL DE ESCOLARIDAD DEL JEFE DE FAMILIA.
1/3

ENTIDAD
FEDERATIVA

TOTAL

SIN

INSTRUCCION

PRIMARTIA

"INCOMPLETA

PRIMARIA

COMPLETA

TOTAL

NIVEL DEL JEFE DE FAMILIA

SIN
INSTRUC-
CION

PRIMARIA
INCOM-

.|PLETA

PRIM. COM-
PLETA O
MAS

NO
ESPECI-
FICADO

TOTAL

NIVEL

DEL JEFE DE FAMILIA

TOTAL

NIVEL DEL JEFE DE FAMILIA

SIN -
INSTRUC-
CION

PRIMARIA
INCOM-
PLETA

PRIMARIA
COMPLETA
O MAS

NO
ESPECIF.

SIN
INSTRUC-
CION

PRIMARIA
INCOM-
PLETA

PRIMARIA
COMPLETA

EDUC.
SUPERIOR
O MAS

NO :
ESPECIF.

ESTADOS
UNIDOS
MEXICANOS

HOMBRES
12-14
15-19
20-24
25-29
30-34
35 y mas

MUJERES
12-14
15-19
20-24
25-29
30-34
35 y mas

14

%7 IBIDEM PARA CADA UNA DE LAS ENTIDADES FEDERATIVA
**/ PRIMARIA COMPLETA O INCOMPLETA.

NOTA: PARA REDUCIR LA DIMENSION DE LA MATRIZ Y EVITAR L

RIORES DE EDUCACION, LA INFORMACION PUEDE PRESENTARSE EN DOS SUBMATRICES.

AS CELDAS SIN VALOR POSIBLE QUE SURGEN DE LOS CRUCES DE LOS PRIMEROS GRUPOS DE EDAD CON LOS NIVELES SUPE-

&8

‘\

N
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Continuacidén... 2/3

CUADRO 2.2 HIJOS DE 12 A“OS Y MAS POR ENTIDAD FEDERATIVA */, SEXO, GRUPOS DE EDAD Y NIVEL DE ESCOLARIDAD, SEGUN NIVEL DE ESCOLARIDAD

DEL JEFE DE FAMILIA.

H1JO0S DE 12 AfOS Y MAS
EDUCACION MEDIA Y MEDIA SUPERIOR . PROFESIONAL
ENTIDAD TOTAL
FEDERATIVA kol B NIVEL DEL JEFE DE FAMILIA NIVEL DEL JEFE DE FAMILIA
TOTAL |SIN EDUC. SUPE- |NO TOTAL |SIN EDUC. NO
INSTRUC- |PRIMARIA|MED. 0 |RIOR |ESPECI- INSTRUC- |PRIMARIA[MED. O  |PROFE- [POSGRA- |ESPECI-
“|cion **/  |MED SUP. [0 MAS |FICADO CION **/  |MED. SUP.|SIONAL |DO FICADO
ESTADOS « , e B R — o
UNIDOS e X 1 )
MEXICANCS i '
HOMBRES E I T 1T SN S ;
12-14 , N DR s )
15-19 Lo o B R : il B R
20-24 . 5 e IRER NI N e B | G P
25-29 L e I , B . S5 .
30-34 i k 3 : 2 i & %
35 y mas . ,, e i Sl T e p i A I
MUJERES 5 ST IS 5 - g )
12-14 L2 itz ] i asice crevsvemsal) sn e, & & - . B
15-19 Sk 5
20-24 o s i :
25-29 g
30-34
35 y mas




Continuacion

ese S/3

CUADRO 2.2 HUJOS DE 12 ANOS Y MAS POR ENTIDAD FEDERATIVA, SEXO GRUPOS DE EDAD Y NI-
VEL DE ESCOLARIDAD, SEGUN NIVEL DE ESCOLARIDAD DEL JEFE DE FAMILIA.

ENTIDAD
FEDERATIVA

H

H1JOS

DE

TOTAL

NIVEL DE JEFE DE FAMILIA

‘ISIN

INSTRUC-
CION :

PRIMARIA

tt/

EDUC.

MED. O
MED. .SUP. |SIONAL

PROFE-

POSGRA-
DO

NO
ESPECI-
FICADO

NO
ESPECI-
FICADO

. |ESTADGS
UNIDOS
MEXICANOS

HOMBRES
12-14
15-19
20-24 ...
25-29
30-34
35 y mas

MUJERES
12-14
15-19
20-264
25-29 ©°
30-34

35 y mas

STt

< s
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